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PRAVO UDK 346.2

Pogreske kod obracuna i isplate
zasticenog dijela place

Gordana Muraja*

Ovrhu na novcanim sredstvima po racunu provodi vise pravnih osoba i svaka od njih moZe pociniti pogresku kod
obracuna i isplate. Za ispravljanje pogresaka nema posebnog postupka, a ovrseniku je na raspolaganju jedino

redovni pravni put zastite.

1. Obveza isplate na poseban racun

Clanak 204. Ovrénog zakona (NN 112/12, ZOIZD ZPP 25/13,
93/14, Odluka USUD RH 55/16, 73/17. i 131/20, 114/22,
dalje u tekstu: OZ) utvrduje da se rjeSenjem o ovrsi na
novcanoj trazbini po racunu nalaze Agenciji da banci izda
nalog da iznos za koji je ovrha odredena prenese sa svih
ovrsenikovih racuna koji se vode pod njegovim osobnim
identifikacijskim brojem na racun ovrhovoditelja.

Clanak 212. OZ-a u stavku 1. dalje utvrduje da je ovrienik
duzan obavijestiti Agenciju ako se na neki od racuna na ko-
jem se provodi ovrha upladuju primanja i naknade iz ¢lanka
172. ili iznosi koji su izuzeti od ovrhe iz ¢lanka 173. OZ-a.
Po primitku obavijesti Agencija obavjeStava uplatitelje te
im dostavlja podatke iz obavijesti i podatak o vrsti trazbine
za koju je ovrha odredena, radi uskrate uplata iz stavka 1.
istog ¢lanka. Nakon obavijesti Agencije uplatitelji su duzni
odmah uskratiti uplatu primanja i naknada iz ¢lanka 172. ili
iznosa koji su izuzeti od ovrhe iz ¢lanka 173. istog Zakona. U
stavku 3. ¢lanka 212. OZ dalje utvrduje obvezu banke ovrse-
niku otvoriti poseban racun te obavijestiti Agenciju, koja je
duzna o broju posebnog racuna obavijestiti uplatitelja, koji
je duZan izvrsiti uplatu na poseban racun.

Dakle, odredba ¢lanka 212. OZ-a ureduje postupanje kojem
je cilj da se ovrseniku na poseban racun uplate sredstva za
koje mu je zakonom zajamceno da nece biti ovrsena.

Pravna osoba koja postupi protivno odredbi ¢lanka 212.
stavka 3. OZ-a na temelju ¢lanka 365. OZ-a Cini prekrsaj
za koji je zaprijeCena novcéana kazna za pravnu osobu
i odgovornu osobu. Buduci da je ¢lankom 212. uredeno
postupanje tri pravne osobe: Agencije, banke i uplatitelja
primitaka, slijedi da za povredu obveze koju nalaZe ¢lanak
212. u stavku 3. moze odgovarati svaka od njih - naravno,
samo za onu obvezu koju je ta pravna osoba duzna izvrsiti.

2. Zastita ovrsenika kod pogreski poslodavca pri
izracunu i uplati

Za provedbu ovrhe poslodavac svakako mora obracunati
iznose izuzete od ovrhe prema ¢lanku 172. i iznose prima-
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nja na kojima je ovrha ogranic¢ena, utvrdene ¢lankom 173.
a dalje ¢e se za obje vrste primanja koristiti izraz primanja
zasti¢ena od ovrhe.

Ponekad se dogada da je poslodavac pogrijeSio, bilo kod
obracuna iznosa zasticenih od ovrhe, pa je, primjerice,
nepravilno sastavio obracun i nije uocio da je pojedino
primanje zastiéeno od ovrhe te ga je uplatio na racun na
kojem se provodi ovrha. Ili, drugi mogudi slucaj, posloda-
vac je primanja koja je trebao uplatiti na zasti¢eni racun
uplatio na racun na kojem se provodi ovrha pa je ovrse-
niku ovrsena, zapravo, cijela plaéa, a posljedica je da je
ovrsenik ostao bez sredstava potrebnih za Zivot.

OZ sadrzi odredbe kojima je cilj zastita ovrSenika od mo-
guénosti da mu cijela plad¢a bude ovrsena. Do ovog je ure-
denja doslo nakon razdoblja u kojem Ovrsni zakon nije
sadrzavao ogranicenje pa se duznik mogao suglasiti s time
da mu se radi naplate duga ovrsi cijela placa. To je stanje
promijenjeno stupanjem na snagu Zakona o izmjenama i
dopunama Ovrsnog zakona (NN, br. 67/08.), koji je stupio
na snagu 17. lipnja 2008. Istovjetno uredenje preuzeto je
u svim daljnjim zakonskim rjeSenjima.

Ovrsenika od ovrhe cijele place danas stiti ¢lanak 202.
Ovrinog zakona koji u stavku 1. utvrduje da suglasnost
kojom se dopusta pljenidba plaé¢e, odnosno drugog stal-
nog novcanog primanja za iznos koji je izuzet od ovrhe ne
proizvodi pravne ucinke. Medutim, ova odredba postavlja
ograni¢enje na raspolaganje duznika, na suglasnost koju
bi dao duznik privatnom ispravom potvrdenom kod jav-
nog biljeznika. Iz te suglasnosti dalje slijedi obveza ispla-
titelja obracunavati dijelove plaée koji su izuzeti od ovrhe
i one na kojima je ovrha ograni¢ena do onoga iznosa koji
je propisan Ovrsnim zakonom. Ako bi ovrsenik dao sugla-
snost za prisilnu naplatu iznosa veceg od tih ogranicenja,
ta suglasnost ne proizvodi pravne ucinke — pa je isplatitel]
moze provesti samo do granice koju je izraCunao primje-
nom c¢lanka 173. OZ-a.

Medutim, ni opisana odredba ne stiti ovrSenika od pogre-
Saka kod obracuna i isplate. OZ ne predvida izriitu prekr-
Sajnu odgovornost uplatitelja koji nije kako treba obracu-
nao iznose zasti¢ene od ovrhe, ali uplatitelj moze prekrsaj-
no odgovarati prema ¢lanku 365. ako iznose zasti¢ene od
ovrhe ne uplati na poseban racun.
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No i dalje ostaje pitanje tko je ovrSeniku odgovoran za
pogresku kod obracuna ili isplate. Jer, predmnijeva je da
je sustina problema u tome da je nepravilnim obracu-
nom ili uplatom na pogresan broj rauna ovrsenik oste-
¢en utoliko Sto mu nije isplaéen onaj iznos na koji po
OZ-u ima pravo.

Buduci da OZ za povredu te obveze nije dao nikakvo po-
sebno pravno sredstvo ovrseniku, niti poznaje poseban
postupak ispravljanja pogresaka, za ispravljanje pogresa-
ka ovrseniku preostaje rjeSavanjem spora mirnim putem s
uplatiteljem ili redovni pravni put.

3. Redovni pravni put

Za Stetu koju je pocinio ovrseniku zbog pogresnog obracu-
na / uplatom na pogresan racun odgovara onaj koji je sve
to trebao kako treba obracunati i uplatiti, a to je posloda-
vac, odnosno uplatitelj, kako ga naziva OZ.

Redovni pravni put podrazumijeva tuzbu ovrsenika za na-
knadu Stete od poslodavca / uplatitelja kojom bi tuZitel]
trazio naknadu Stete u visini iznosa koji nije kako treba
obracunat ili koji je uplac¢en na racun na kojem se provodi
ovrha, sa zateznim kamatama od dana kad je uplata pro-
vedena do isplate. Zeli li ovréenik da mu pocinitelj pogres-
ke isplati i naknadu Stete za sve prouzrocene probleme,
kao $to su neprospavane nodi, strah i nesigurnost u koju
ga je takva situacija dovela, morat ¢e osigurati dokaze da
je za cijelo to vrijeme tesko prozivljavao situaciju u koju je
doveden tudom pogreskom.

Naravno, veliko je pitanje koliko je uopcée smisleno takvu
tuzbu pokretati. Problem je akutan, ovrSenik je u nekom
trenutku ostao bez i najmanjeg iznosa od plaée potreb-
nog mu za preZivljavanje, iznos mu treba odmah, a i sudski
spor treba financirati. Dok se eventualni spor rijesi mogu
protedi godine, pa i desetlje¢a. Zato redovni pravni put
treba ostaviti za one situacije u kojima problem nije mo-
guce rijesiti mirnim putem.

4. Mirni put osigurava i brzo rjesenje

Nema pravne prepreke da pogresku kod obracuna / ispla-
te ne bi mogao, pa i trebao, mirnim putem ispraviti po-

slodavac / uplatitelj, buduéi da je njegovom pogreskom
ovrienik doveden u taj polozaj.

Kad uodi pogresku poslodavac moze radniku na zasticeni
racun odmah isplatiti iznos na koji ima pravo. Buduci da to
znaci da bi radnik bio dva puta namiren poslodavac moze
radniku istovremeno odobriti otplatu duga na obroke, na
dulji rok i s malim mjesecnim iznosima otplate. Jer, radnik
je vec ovrsen pa je prostor za nove otplate jako malen.
Naravno, poslodavac i radnik se o tome trebaju suglasiti.
Zaklju€ivanje takvog ugovora ne moze se usporedivati sa
suglasnoscu za zapljenu koja nakon nekog iznosa ne proi-
zvodi pravne udinke, jer se ne radi o suglasnosti za zaplje-
nu, onoj koju ureduje Ovrsni zakon. Takoder se ne radi nio
ovrsi, a radnik ima pravo raspolaganja vlastitom zaradom
pa dug mozZe otpladivati i iz zasti¢enog dijela place. Stetnik
tj. poslodavac bi oste¢enom ovrseniku trebao isplatitii na-
knadu Stete jer se nasao u situaciji da je bez svoje krivnje
duZan i vise nego je prije bio duzan.

5. Polozaj ovrhovoditelja

Ovaj je €lanak nadahnut pitanjem korisnika i stvarnom si-
tuacijom u kojoj je doslo do pogreske: ovrseniku je ovrse-
na cijela plac¢a, a onda je banka od ovrhovoditelja trazila
povrat primljenog iznosa.

Ovrhovoditelj koji je prisiinom naplatom naplatio trazbinu
koju mu ovrsenik duguje nema obvezu ni prema ovrse-
niku ni prema pravnim osobama s kojima nije u pravnom
odnosu vratiti sredstva. Naime, ovrSenik duguje cijeli
iznos, a dug se napladuje u obrocima zato Sto je doslo do
poremecaja u ugovorenoj dinamici otplate pa je ovrhovo-
ditelj dug morao naplatiti prisilnim putem.

Ako trazbina nije u cijelosti namirena, dakle, ako je doznaceni
iznos manji od onoga Sto ovrhovoditelj potrazuje na temelju
ovrsne isprave, nije jasno na kojem bi se pravnom temelju za-
snivao zahtjev ovrhovoditelju za povrat primljenih sredstava.

Jedino ako je naplatom trazbine doslo do toga da je ovrse-
niku prisilno naplaéen iznos veci od iznosa ukupnog duga,
ovrhovoditelj mora vratiti prekomjerni iznos naplaéenih
sredstava, dakle onaj dio koji je veéi od duga koji je na-
plaéen, takoder sa zateznim kamatama od dana stjecanja.
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